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JAUTĀJUMI UZDEVUMI / REZULTĀTI

1. Par Ādažu pagasta 
iedzīvotāju padomes 2025. 
gada 14. oktobra kārtējās 
sapulces darba kārtības 
apstiprināšanu (ziņo Lelde 
Rostoka)

Protokolista/ sekretāra pienākumus šajā 
padomes sēdē  veic I.Možeiko.  

Tiek ierosināts sapulces darba kārtībai 
pievienot 4.punktu, lai iepazītos ar saņemto 
iesniegumu no Ādažu pagasta padomes 
locekles D.Buhholces.
Padome vienbalsīgi nobalso par darba 
kārtības apstiprināšanu.

2. Sadarbība līdzdalības 
projektos ( ziņo Kristīna 
Skalberga)

K.Skalberga uzskaita šogad pieteiktos 
projektus līdzdalības budžetam:
- “Izgaismota vide bērnu treniņiem un 
aktīvai atpūtai”,

- “Ceļa atjaunošana pie Carnikavas 



stacijas”,
- “Bērnu laukums Dailu ciemā”,
-  “Mācību, pasākumu un brīvā laika 
pavadīšanas vieta  Ādažos”,

- “Ceļa remonts-drupināta asfalta 
uzbēršana uz esošā ielas seguma”,

- “Volejbola laukumas Garkalnes ciemā”,
- “Garkalne strong” sporta zāles 
uzlabojums”,

- “Āra trenažieri Alderos”.

Aktuāls ir jautājums, vai ceļu remonts būtu 
piesakāms, kā projekts līdzdalības 
budžetam? Šādi darbi būtu jādara 
pašvaldībai, izvērtējot nepieciešamību un 
finansējot.

Kā piemērs tiek atzīmēti  bērnu laukumi un 
trenažieri, kas varbūt varētu būt 
nepieciešami arī citos ciemos. Līdz ar to 
būtu ieteicams, ja projektu autori dalītos ar 
informāciju un pieredzi.

Tiek ierosināts, ka Padomei vajadzētu 
solidarizēties un meklēt veidu kā 
savstarpēji atbalstīt ciemus, kuriem ļoti 
vajadzīgs konkrētais projekts, bet neiet tik 
viegli ar balsojumu iedzīvotāju mazā skaita 
dēļ.

G.Būda vērš uzmanību, ka projektu summa 
ir ļoti maza. Projektu var iesniegt jebkurš 
un to nevar aizliegt darīt. Cilvēki ir ļoti 
neatsaucīgi un kūtri, ja salīdzina, cik 
novadā ir iedzīvotāju un cik ir balsojuši.

S.Rietuma dalās pārdomās, ka starp 
pieteiktajiem projektiem ir grūti novilkt 
kādas robežas starp tiem, kuri var vai 
nevar piedalīties, jo arī konkursā 
“Sabiedrība ar dvēseli” piedalās skolas un 
bērnudārzi, kas arī īsti neatbilst nolikumam 
un nav pareizi. Vai visi pieteiktie projekti 
tiek apstiprināti?

L.Rostoka min, ka pagājušā gada beigās 
piedalījās “Sabiedrība ar dvēseli” 10 gadu 
jubilejas pasākumā un starp nomināciju 



saņēmējiem bija daudz bērnudārzu un 
skolu projektu iesniedzēji.

Pēc padomes pārstāvju noklusīšanās, 
M.Kiseļevska komentē, ka:

- šogad nolikums paredzēja, ka drīkst 
projektos iekļaut ceļu remontus, jo tā ir 
infrastruktūras labiekārtošana. Nākamajā 
gadā šādi projekti nevarēs kvalificēties.
- BMX ir uz pašvaldības zemes, tas nav 
privātīpašums, bet tiek nomāts. Šajā 
gadījumā tas ir ieguldījums uz pašvaldības 
zemes. Klubs maksā rēķinus un trase ir 
pieejama visiem.

- Garkalnes trenažieri ir privātā īpašumā, 
bet būs jāslēdz līgums ar pašvaldību, ka 10 
gadus tie būs publiski pieejami visiem.

- Balsošana un savstarpējā kooperēšanās ir 
laba ideja, to vajadzētu darīt, jo cilvēki ir 
kūtri. Finansējums šobrīd nav liels, bet arī 
nav mazs un labi, ka pašiem nav jārealizē. 
Projektu finansējumam līdz 2029. gadam ir 
jāaug. Nolikumā nepieciešams veikt 
izmaiņas

- Ar daļu informācijas par projektiem un 
izmaksām var iepazīties www.geolatvija.lv

A.Zīlītis norāda, ka projekti, kuri neieguva 
finansējumu, varēs piedalīties vēlreiz 
nākamgadā.

I.Možeiko uzsver, ka balsojumu lapa 
brīžiem nevērās vaļā pēc vairākkārtīgiem 
mēģinājumiem, kā rezultātā balsotāji bija 
neapmierināti un daļa nevarēja nobalsot.

Izmantojot balsošanā telefonu, lapa bija 
nepārskatāma, nevarēja saprast, kas 
jādara, iedzīvotāju sūdzības atstāsta 
G.Būda.

K. Skalberga jautā, vai mēs kā padome 
varam kaut ko darīt un iesniegt kādus 
ierosinājumus pašvaldībai.

M.Kiseļevska piekrīt, ka ierosinājums 

http://www.geolatvija.lv


vajadzētu apkopot un iesniegt domei.

L.Rostoka aicina K.Skalbergai apkopot 
padomes locekļu ieteikumus par līdzdalības 
projektu un rakstiski iesniegt domei.

3. Ciemu attīstības plānu 
izstrādes aktualitātes 
Āņi(ziņo E.Grundule)

Āņos zema apmeklējuma aktivitāte. 
Iedzīvotāji vēlas mieru un klusumu. 
Ciemam aktuāli trīs jautājumi, par kuriem 
tikšanās reizē nodota informācija domes 
darbiniekiem.
Pozitīvi ir tas, ka iedzīvotājiem tika 
pastāstīts par līdzdalības budžeta projektu 
iespējān, kas varētu veicināt nākamgad 
iedzīvotājus iesaistīties šajā konkursā.

3.1. Kadaga (ziņo, E. 
Paeglīte, A. Zīlītis, 
K.Skalberga) 

E.Paeglīti neizbrīna, ka uz tikšanos kopā 
atnākuši 10-12 cilvēku un nākamo reizi 
skaits varētu vēl samazināties. No tā, kas 
attīstības plānā ir bijis pagājušajā gadā 
ierakstīts, viss ir praktiski tāpat. Runāts 
tiek par tām pašām lietām, nav arī 
skaidrība termiņos par attīstības plānā 
esošajām iecerēm. Par daļu iedzīvotāju no 
prasītajām attīstības iecerēm no 
pašvaldības sniegts komentārs, ka Kadagā 
infrastruktūra ir attīstīta, jo 
salīdzinājumam citos ciemos nav pat ietvju 
un apgaismojuma. Lai arī ir saprotamas 
mazo ciemu attīstības vajadzības, tomēr 
pārstāvji uzskata, ka nevar tik vienkāršoti 
vērtēt Kadagas vajadzības, jo tas ir liels 
ciems ar vairāk kā 2500 iedzīvotājiem, 
augstu satiksmes intensitāti un iedzīvotāju 
vēlmēm pēc ietvēm un apgaismojuma ne 
tikai ciema centrā, bet arī uz Kadagas 
apkaimēs, kas atrodasdistancēti no centra.
K.Skalberga informē, ka ir izlasījusi 
Kadagas ciema attīstības plānu, veikusi 
korekcijas un nosūtījusi I.Pērkonai, bet 
uzskata, ka dokumentā nav tāds koncepts, 
kādam tam ir jābūt. Dokumentā apkopotas 
iedzīvotāju ikdienišķas vēlmes. Pēc 
izstrādātā plāna nav skaidra ciema 
attīstības vīzija un redzējums no 
pašvaldības puses un nav uzrādīti konkrēti 
termiņi realizējamiem darbiem, lai gan 
dokumenta piemērošanas termiņš ir 
2027.gads.



3.2. Atari (ziņo S. Rietuma) Ataros tikšanos apmeklējuši ļoti maz 
cilvēku. Iedzīvotājiem interesējis, kad 
konkrētās problēmas tiks risinātas. 
Termiņi. Ciemam problēmas ir ceļš, 
apgaismojums un bērnu laukumiņš. Pēc 
tikšanās palicis labs iespaids, jo domes 
darbinieki kopumā cenšas atbalstīt un 
risināt ciema problēmas.

3.3. Baltezers (ziņo M. 
Spilva, L. Rostoka)

M.Spilva ziņo, ka iedzīvotāji uz tikšanos 
bijuši daudz. Pirms tikšanās iepazinies ar 
ciema attīstības plānu, veicis korekcijas un 
trīs nedēļas iepriekš aizsūtījis uz domi. 
Uzskata, ka tas, kas ciemam ir 
nepieciešams, ir jānorāda, lai tiktu 
ierakstīts attīstības plānā, jo tad 
nepieciešamības gadījumā ir, uz ko 
atsaukties. Pašiem jāseko līdz, lai no tā ko, 
esam ieteikuši rakstīt attīstības plānā, kaut 
kas tiktu iekļauts budžetā. Uzsver, ka 
neviens no domes pārstāvjiem nevar 
skaidri pateikt, kāda ir kopējā novada 
attīstības koncepcija. 

3.4 Garkalne (ziņo G. Būda) Ļoti zems apmeklējums, apmeklēja vairāki 
iedzīvotāji, kuri nebija bijuši iepriekšējās 
reizēs. Pozitīvi novērtē, ka bija ieradies 
pārstāvis no SIA “Ādažu ūdens”. 
Kanalizācijas izbūves izmaksas paredzētas 
300 EUR/m, kas ir ļoti augstas kā tika 
minēts sākotnēji. Lapās, kuras bija 
iedzīvotājiem jāpilda, bija minētas lietas, 
kurām nebija īsti skaidrojums, ka tādas 
vēlmes kāds iedzīvotājs būtu ierakstījis 
ciema vajadzībām.

3.5 Alderi (ziņo I. Možeiko) Tikšanos apmeklēja aptuveni 15 iedzīvotāji, 
salīdzinājumā ar iepriekšējo gadu nedaudz 
mazāk. Informācija bija ievietota ciema 
Watsapp grupā. Lielākoties apmeklēja 
pensionāri, pēc kā var secināt, ka ciema 
attīstības nākotne vairāk interesē viņus. 
Jaunie ciema iedzīvotāji, kuri dzīvo ciemā 
neilgi, ir kūtri sanāksmju apmeklētāji, bet 
vienmēr uzdod jautājumu, kam mums to 
vajag. Attīstības plānā jau bija saliktas 
ciema aktuālās problēmas, jo informācija 
tika iedota pirms tam. Sanāksmē 
aktualizējām jautājumu par pludmali, tiltu 



pāri Gaujas-Baltezera kanālam starp Zušu 
un Baltkrastu ielu un par Bolt Drive nomas 
auto. Uz jautājumiem, kurus tikšanās reizē 
uzdevām, atbildes jau esam saņēmuši.

4. Iesniegums no Ādažu 
pagasta padomes locekles 
D.Buhholces

06.10.2025. saņemts iesniegums, kas 
parakstīts ar drošu elektronisko parakstu, 
no D.Buhholces ar lūgums atbrīvot viņu no 
Stapriņu ciema pārstāvja pienākumu 
pildīšanas Ādažu pagasta iedzīvotāju 
padomē no 31.10.2025. 

Padome vienojas, ka nākamā kārtējā 
Padomes kopsapulce notiks 25.11.2025. 
plkst. 18:00. 

Sanāksme tiek slēgta 2025.gada 14. oktobrī, plkst.19.30. 

Ādažu pagasta padomes priekšsēdētāja                                                                      

L.Rostoka

Protokolists / sekretārs                                                                                                

I.Možeiko

 

ŠIS DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTĪTS AR DROŠU 

ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZĪMOGU


