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Ādažu novada Ilgtspējīgas attīstības stratēģijas (2013.-2037.) 2025.gada 

aktualizācijas 1.redakcijas publiskās apspriešanas sanāksme 
 

 

Ādažos, 28.07.2025. 

 

Sēanāksme notiek Ādažu novada Kultūras centra Vēstures un mākslas galerijā, Gaujas 

ielā 33A, Ādažos, elektroniski Zoom platformā, kā arī tiek translēta tiešajā ēterā Ādažu 

novada domes Facebook kontā 

(https://www.facebook.com/adazilv/videos/1040731098274484): Atbildīgā par Stratēģijas 

aktualizāciju Inga Pērkone atklāj sēdi 28.07.2025. plkst. 18:00 

Sanāksmē piedalās: Sanāksmes dalībnieku saraksts pievienots pielikumā (1.pielikums).  

Sanāksmi vada: Inga Pērkone 

Protokolē: Inga Pērkone 

Sanāksmes mērķis: publiskās apspriešanas sanāksme.  

Darba kārtība: 

1. Par Ādažu novada Ilgtspējīgas attīstības stratēģiju (2013.-2037.), tās aktualizāciju 

2. Diskusija par aktualizēto stratēģiju 

Sēdes gaita: 

 

1. Par Ādažu novada Ilgtspējīgas attīstības stratēģiju (2013.-2037.), tās 

aktualizāciju 

I.Pērkone: Pateicas visiem par dalību sanāksmē – gan tiem, kas ir klātienē, gan tiem, kas 

pieslēgušies attālināti. Šodien tiks runāts par Ādažu novada ilgtspējīgs attīstības stratēģijas 

2025. gada aktualizācijas 1.redakciju. Tiek rādīta prezentācija (2.pielikums). Tiek sniegta 

informācija par: 

• Plānošanas dokumentu hierarhiju.  

• To, kāpēc tiek veikta stratēģijas aktualizācija.  

• Stratēģijas izstrādes uzdevumiem.  

• Sabiedrības iesaisti. 

• Plānošanas dokumenta izstrādes laika grafiku. 

• Ādažu novada ilgtspējīgas attīstības stratēģijas 2025. gada aktualizēto redakciju: 

o novadam aktuālie jautājumi, 

o novada attīstības vīzija, mērķi un prioritātes, 

o novada apdzīvojuma struktūra, 

o galvenie transporta koridori un infrastruktūra, 

o velo ceļu tīkla attīstība, 

o ūdens teritoriju attīstība, 

o dabas teritorijas un to izmantošana, 

o kultūrvēsturiskā mantojuma teritorijas, 

o ražošanas teritorijas, 

o Ādažu militārais poligons un Kadaga, 

o sadarbības partneri, sadarbības teritorijas, 

o īstenošana un uzraudzība. 
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2. Diskusija par aktualizēto stratēģiju 

I.Pērkone: Aicinu izteikt viedokli – kas stratēģijā būtu jāpapildina. 

R.Garenčiks: Esmu iepazinies ar šo dokumentu. Manas piezīmes un secinājumi par dokumenta 

1. redakciju: 

• Par transporta infrastruktūru. A1 attīstības zona. Šeit ir minētas daudzas lietas, t.sk., 

gājēju tunelis Lilastē, kur tas tiešām arī būs (tas tiek projektēts). Arī A1 / P1 krustojumā 

būs šķērsojums. Baltezerā saistībā ar luksoforu, kas aiztur visu satiksmi, ceru, ka būs 

kāds cits risinājums. Tur ir problēma ne tikai gājējiem, bet visai satiksmei. Bet ir 

aizmirsta lieta, ko stratēģijā pirms 5 gadiem ielikām – jautājums par tilta pār Gauju 

šķērsošanu iedzīvotājiem – riteņbraucējiem un gājējiem. Šobrīd stāvās trepes (45˚ leņķī) 

ar bērnu ratiņiem un velosipēdiem ir praktiski nepieveicamas. Nepieciešamas nelielas 

izmaiņas abās tilta pusēs, lai izveidotu lēzenu uziešanu vai nobraukšanu. Šis jautājums 

arī tiks atrisināts, jo, kā zinām, vienā pusē ir Siguļu pirmsskolas izglītības iestāde, otrā 

– Carnikava. Nokļūšana tur ir ļoti svarīga, bet šobrīd salīdzinoši bīstama. Tur ir ļoti liela 

satiksme. 

• Vēl pamanīju, ka ir ieplānots gājēju – velo tunelis Carnikavā zem dzelzceļa. Es nekad 

neesmu atbalstījis šo ideju. Uzskatu, ka tunelis ir bezjēdzīgs tajā vietā, kur tas plānots 

(pretī Rožu ielai). Jo izveidojot šo speciālo ceļu, pa kuru domājam, ka cilvēki ies, būs 

jākonstatē, ka cilvēki tur neies. Ja paskatāmies kartē, redzam, ka plūsmas, kur cilvēki 

iet, ir: O.Vācieša iela un aizsargdambis. Aizsargdambis no Rožu ielas atrodas 160 m 

attālumā. Tie, kas turpinās ceļu pa aizsargdambi, nekad neveiks šo cilpu 160 m attālumā, 

bet gan vienkārši pabrauks apakšā zem dzelzceļa. To var izdarīt ļoti normāli. Savukārt 

tai kustībai, kas iet pa O.Vācieša ielu, būtu ļoti prātīgi esošo gājēju celiņu paturpināt 

pāri dzelzceļam un virzīt uz vietu starp “Rimi” un dzīvojamo zonu pa taisno uz Jūras 

ielu. Tas būtu absolūti loģiski. Uzskatu, ka šīs gājēju un velo pārejas jautājumu būtu 

samērā vienkārši risināt, jo dzelzceļa prasība bija ierīkot signalizāciju, ja mēs vēlētos to 

darīt kādā citā vietā, bet šajā vietā tas nebūtu jādara, jo tur tā ir jau esoša. Blakus tam 

vajadzētu vienkārši piebērt zemi. Tas būtu jāsaskaņo ar Latvijas Dzelzceļu, bet būvdarbi 

tur nebūtu lieli. Šis ceļš būtu ideāls. Plānotajā vietā tunelis nav nepieciešams. Jautājums 

varētu būt par otru pusi, pretī Ziedu ielai. Tur Kalmju ielā veidojas jaunu dzīvojamo 

māju masīvs. Cilvēki tur iet vienkārši pāri sliedēm. Acīmredzot viņiem būs jāiet līdz 

dzelzceļa stacijai un jāiet pāri sliedēm. 

• Stratēģijā ir minēts arī EiroVelo savienojums ar Saulkrastiem. Tika runāts par 

sadarbības sfēru ar Saulkrastu novadu. Jautājumu par Lilastes ielu mēs jau sen 

cenšamies risināt. Tilts un ceļš, kas kādreiz bija, gāja pāri privātam īpašumam. Kādreiz 

tur varēja izbraukt cauri uz Saulkrastu ceļu. Tad, kad to privatizēja 1990. gadā, diemžēl 

tas kļuva privātīpašums. Būtu jāatrod risinājums, kā tur paredzēt servitūtu. Bija lūgts 

atstāt šo ceļu gājējiem un riteņbraucējiem, lai šķērsotu šo teritoriju, taču privātīpašnieks 

atteica un arī Normunds Līcis diskusijā pateica, ka tur ir problēma ar “Mākoņiem”. 

Īpašnieks nevēlas, lai kāds tur braukā. Bet perspektīvā būtu ļoti svarīgi, lai šis ceļš būtu. 

Mēs saprotam, ka šī ir ļoti šaura vieta. Ja notiek kāda avārija, satiksme vispār apstājas. 

Jo tur nav nekāda apbraucamā ceļa. 

• Runājot par EiroVelo, ja veidojam tuneli zem A1 šosejas, jādomā – kā veidot nokļūšanu 

līdz šim tunelim. Vienīgā pāreja ir pie Lilastes stacijas. Otra ir Lilastes pārbrauktuve. 

Nākošā galā Latvijas Dzelzceļš nepiekrīt izveidot tādu pārbrauktuvi, jo arī tur pieprasa 

izveidot signalizāciju u.tml. Tā ka šis ceļš (tikai gājējiem un riteņbraucējiem) jūras pusē 

būtu ļoti labs, ja to izdotos atjaunot.  

• Par dabas lietām. Te parādījās Ūdensrožu parks, dabas aizsardzība u.tml. Es gan neesmu 

ādažnieks, bet biju tiešām šokā par izcirsto mežu Ūdensrožu parkā pretī armijas daļai. 

Zinot, ka tur bija riteņbraukšanas trases, sportošanas un atpūtas vietas u.tml. Šīs 

viesnīcas būve, kas tur plānojas, manuprāt, arī no militārās bāzes / drošības viedokļa ir 
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pilnīgi nepieņemama. Visi logi pret bāzes pusi būtu verami ciet. Nav noslēpums, ka 

militāro bāzi fotografēt nedrīkst. Sekot līdzi visām mašīnām, kādas numura zīmes, kas 

tur pārvietojas, novietojas, brauc iekšā un ārā – veikt šādu monitoringu nav pieņemami. 

Mēs bieži vien lasām, ka tiek noķerti cilvēki, kas fotografē bāzi (no mašīnām u.tml.). 

Bet šeit no viesnīcas logiem tas tiks darīts pilnīgi atklātā veidā. Manuprāt risinājums, 

kas ir izdomāts, ir prātam nesaprotams. Ņemot vērā arī to, ka tur ir paredzēti vēl kaut 

kādi zemes gabali, acīmredzot šo parku paredzēts izcirst. To nedrīkst pieļaut. Nedrīkst 

likvidēt šos kokus. Šādi parki Ādažos nav daudz. Vēl laikam ir Alderu parks. Šis parks 

arī ir ļoti skaists. Izcirstais mežs, kas šobrīd ir, veido vienkārši drausmīgu skatu. 

• Par Gaujas staciju. Par piekļuvi jūrai šajā teritorijā pa dabas parku. Zinām, ka būs 

projekts Skautu ielas atjaunošanai. Aicinu padomāt par vienu lietu – par mobilitātes 

punktu arī Gaujas stacijā, jo praktiski pie pašas Gaujas stacijas ir pašvaldībai piederoši 

zemes gabali, kur var izveidot šīs auto stāvvietas. Burtiski 100 m attālumā. Ne jūras, bet 

pretējā pusē. Pie Dzirnupes ielas ir mūsu īpašumi. Tālāk uz dzelzceļa pusi ir lieli zemes 

gabali augstsprieguma līnijai pašvaldības īpašumā. Tad no turienes ir 3,6 km līdz jūrai 

(ar riteni aizbraucams 15 minūtēs). Vajadzētu nevis dzīt cilvēkus iekšā dabas parkā 

“Piejūra”, kur tas tiek izbradāts, bet atstāt mašīnas pie Gaujas stacijas un šo gabalu mērot 

ar velosipēdiem vai vienkārši aiziet ar kājām. Tas nav nekas traks. Atceramies, ka 

Carnikavas promenāde ir tikai 2 km gara un cilvēki bez kurnēšanas aiziet turp un 

atpakaļ. Nevienam nekas slikts tur nav noticis. Cilvēkiem ir veselīga pastaiga pa mežu. 

I.Pērkone: Mēs šobrīd runājam par tādām praktiskām lietām, kas kur būtu / nebūtu jādara, bet 

stratēģija ir dokuments, kur parādīta tālā vīzija. Lielā bilde kopumā, ko mēs gribam redzēt 

Ādažu novadā. Attiecīgi, visas tās nianses, kur ko darīt, tiek konkretizētas attīstības programmā. 

R.Garenčiks: Es ceru, ka kādreiz tas piepildīsies. To velo ceļu, kas ies no Rīgas uz Carnikavu, 

ierosināja jau 2009. gadā. 14 gadi pagājuši, tagad tas tiks būvēts. Ceru, ka arī citas lietas 

sakārtosies. 

I.Pērkone: Jāskatās, kādas būs pašvaldības finansiālās un tehniskās iespējas un ko varēs īstenot. 

Ja drīkst pakomentēt iepriekš teikto: 

• Gaujas stacijas tuvumā “Stacijas 2.0” projekta ietvaros ir plānots paplašināt esošo 

stāvvietu. Nepateikšu konkrēti – cik daudz mašīnām. Tur plānots īstenot aktivitātes ne 

tikai gājējiem un velo braucējiem, bet arī automašīnu vadītājiem. Lai viņi var atbraukt 

uz Gauju un tur atstāt mašīnu. 

• Par Ūdensrožu parku, ja nemaldos, mēs stratēģijā esam norādījuši, ka tā ir teritorija, kur 

mēs gribētu attīstīt atpūtu un rekreāciju. Joprojām. Tas, ka blakus Ūdensrožu parka 

ārējai robežai attīstās teritorijas pakalpojumiem, tas neizslēdz to iespēju, ka pamatā 

Ūdensrožu parks paliek rekreācijai. Iekšā parkā nav plānots izcirst kokus un izveidot 

kaut kādus objektus. Bet par to, kā tas saistīts ar drošības jautājumu – arī NBS bija 

iespēja izteikt savus iebildumus publiskās apspriešanas laikā. Mēs par to varam domāt, 

bet nav vērts šajā jautājumā pārāk iedziļināties. Ja viņiem tas traucētu, viņi to būtu 

pateikuši. 

• Par EiroVelo13 mums stratēģijā joprojām parādās, ka šo velo posmu saglabājam kā 

aktuālu. Attīstības programmas līmenī būtu jādomā, kā to īstenot. Stratēģijā ir pateikts, 

ka tas ir svarīgs posms uz Saulkrastu pusi. 

• Pr tuneli Carnikavā. Arī runājot par programmas “Stacija 2.0” projekta aktivitātēm 

Carnikavā, šī aktivitāte par tuneļa izbūvi parādījās kā viena no iespējamajām, ko 

pašvaldība varētu pieteikt projektā. Bet, izvērtējot tās aktualitāti, tā tika atmesta. No 

Rožu ielas uz Carnikavas centru tuneli nav plānots īstenot. Stratēģijā tas ir, bet šobrīd 

to nav plānots īstenot. 

K.Miķelsone: Paldies par šo apkopojumu! Ļoti interesanti paskatīties ANO mērķus, kas mums 

līdz šim nebija iestrādāti plānošanas dokumentā. Manuprāt, ļoti jauki, ka sabiedrība ir viedi 

vērtējusi, kā mēs izskatāmies globālā kontekstā. Brīnišķīgas iniciatīvas par bērnu iesaisti caur 

zīmējumu konkursu. Viņi ir tie, kas redzēs to, kā šī stratēģija realizēsies un kā tā tiks sasniegta.  
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1.pielikums 

28.07.2025. sanāksmes dalībnieku saraksts 
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2.pielikums 

Prezentācija publiskās apspriešanas sanāksmei par Ādažu novada 

Ilgtspējīgas attīstības stratēģijas (2013.-2037.) 2025. gada aktualizācijas 

1.redakciju 
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